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RESUMEN

El presente trabajo aborda la cuestion de los paisajes culturales por medio de
la Geografia del Paisaje, y particularmente, a través de la Geografia Cultural.
En primer lugar, se expone el enfoque del paisaje desde la perspectiva
geografica, asimismo se desarrolla un amplio analisis acerca del paisaje en
la geografia cultural, asi como su incidencia en la nueva geografia cultural
y se destaca la funcién que tienen los paisajes naturales y los culturales. En
segundo lugar, se hace referencia a algunos fundamentos metodolégicos
utilizados para el analisis del paisaje, asi como se expresan aquellas relaciones
de interdependencia que se constituyen con el paisaje tales como; paisaje
y territorio, pasaje y patrimonio y paisaje e identidad territorial. De igual
forma, se reflexiona acerca de la identidad territorial y patrimonial como
parte de las transformaciones territoriales donde incide irremediablemente
el paisaje. Por su parte, se hace menciéon acerca de los imaginarios los
cuales forman parte de los paisajes culturales, donde la imagen y memoria
hacen una definicion propia de la ciudad y de sus habitantes conforme a
una vision integral de simbolismo. En tercer lugar, se hace referencia al
analisis del paisaje desde una visién de construccién y deconstruccion de este
planteando su interpretacion funcional a través de su valoracion cultural. Se
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destaca también, la relevante participacién que ha tenido la geografia en el
desarrollo de la nueva cultura del paisaje. Y finalmente, se menciona como
se encuentra el estudio del paisaje actualmente, por lo que se toma breve

atencion a aquellas tendencias actuales sobre el tema.

INTRODUCCION

Las grandes transformaciones que se presentan en el planeta, tanto en el
medio natural, como en el modificado por el hombre son dos objetos de estudio
geografico abordados por distintas teorias y metodologias, particularmente
por la geografia. En este sentido, la Geografia del Paisaje representa una de
las tendencias mas significativas en la Geografia actual. Dado que centra
su interés entre la relacion que constituye la poblacién con las actividades

dentro del sistema de expansion urbana, mejor conocido como urbanizacion.

El proceso de urbanizacién es un fenémeno que se extiende cada dia,
donde a su vez, el modo de vida y cultura urbana también propician como
senala Zarate y Rubio (2011),” el nacimiento de nuevos paisajes urbanos y
favorece la puesta en valor de paisajes heredados, sobre todo de aquellos
que merecen el calificativo de culturales por la acumulacién de valores

patrimoniales, educativos y de convivencia para el conjunto de la sociedad”
(p-25).

Por tanto, la importancia de esta fenomeno deriva en que: los paisajes
muestran la evolucion de sus formas naturales, asi como de su uso por parte
de la sociedad, al mismo tiempo que manifiestan la materializaciéon cultural
en el territorio a lo largo del tiempo. Motivo por el cual la dimension de la
valoracion del paisaje, al igual que su originalidad son esenciales para su

reconocimiento, conservacion y proteccion.

Por consiguiente, en este capitulo se aborda el paisaje a partir de tres

ejes; conceptual, como unidad de analisis u objeto de estudio, asi como su
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vinculacién con la geografia. Asimismo, la justificacion del presente trabajo
se fundamenta tanto en el interés del estudio de los paisajes desde el punto
de vista académico, como en la necesidad de conservacion y manejo de estos

por parte de la sociedad y organismos ptblicos y privados.

EL ENFOQUE DEL PAISAJE Y SU RELACION CON LA GEOGRAFIA

El enfoque y estudio del paisaje ha transitado desde una vision integral del
territorio, pasando por un enfoque natural y uno cultural, hasta nuevamente
retomar el integral considerando sus particularidades. Ahora bien, la
percepcion es inherente al paisaje hasta el punto de resultar imprescindible
para su existencia (Zubelzu y Allende, 2015, p. 32), es decir el como se
visualiza este. Razon por la cual, el enfoque del paisaje se asocia mas con el
aspecto visual, tal como sefiala Simmel (2013) que al poner atencién en algtiin
elemento de la naturaleza (elementos visibles de la tierra incluidas las obras
que se integran en ella) tenemos la nocion de estar ante un paisaje. Por lo tanto
y segln el autor, para tener conciencia de estar ante un “paisaje”, nuestros
sentidos deben, justamente, dejar de centrarse en un elemento particular y
abarcar un campo visual mas amplio, es decir, percibir una nueva unidad
que no sea mera suma de elementos puntuales; solo entonces estaremos ante

un paisaje (Simmel, 2013, p.7).

Por su parte y actualmente, el concepto de paisaje es utilizado por diversas
ciencias y disciplinas, tales como las politicas, naturales y estéticas, asimismo
por la geografia y urbanismo. En el caso de las ciencias naturales, se le ha
otorgado un enfoque positivista, en cuanto a las ciencias humanas, se le ha
dado una interpretacion asociada a lo positivista y subjetivismo. Desde la
arquitectura y urbanismo, algunos autores consideran que el concepto surgid
en el arte, como el caso del arquitecto e historiador del arte, Javier Maderuelo.
Razon por la cual, cuando se habla de paisaje se suele pensar en las Artes,

tanto en los géneros de la pintura como en el disefio arquitecténico, pero
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también se visualiza el componente cultural con la vision del paisaje. Motivo
por el cual Maderuelo (2005) uno de los principales teoéricos del paisaje

fundamenta sus ideas en la cultura como base de la construccion del paisaje.

Y, por ultimo, en la geografia el concepto de paisaje ha transitado
desde un enfoque de la geografia fisica, humana y también cultural, hasta
llegar a una geografia de los paisajes culturales. De esta manera se puede
comprender que tanto la idea como la representacion de paisaje es actual y
vigente, con un amplio abanico de concepciones. Para Vidal de la Blache
(1908), cuyos estudios se enfocan en las regiones, el paisaje es la fisonomia
caracteristica que nos revela una porciéon del espacio concreta (una region) y
la distingue de otras. De acuerdo con el autor, la region es el lugar en el cual
se desarrollan las relaciones entre la naturaleza y la cultura, y que le da su
caracter de Unico, irrepetible y se expresa por medio de un paisaje. Para la
escuela francesa, el paisaje, es un concepto fundamental y necesariamente
un objeto de estudio tanto desde el punto de vista cientifico, como también
desde el punto de vista humanista. Nogué (2010) sefiala entre los gedgrafos
de esta escuela de paisaje a Jean Brunhes, Albert Demangeon, Max Sorre,
Roger Dion, Camille Vallaux o, en nuestro pais, Manuel de Teran o Pau

Vila, entre muchos otros.

EL PAISAJE EN LA GEOGRAFIA CULTURAL

A partir de la época moderna el concepto de paisaje en la Geografia ha sido
ampliamente desarrollada y sustentada dentro del campo de la Geografia
Cultural, inicialmente por el gedgrafo estadounidense Carl O. Sauer. Para
este autor, el paisaje es el componente cultural del espacio, el cual es resultado
de la transformacion del espacio por parte de sus habitantes a lo largo del
tiempo y como resultado cada uno de los territorios tiene una identificaciéon
cultural tinica que se ve reflejada en las caracteristicas de cada uno de ellos,

es decir plasma la realidad del espacio geografico (Ortega, 2000, p.270).



Por otra parte, el enfoque de la geografia cultural estuvo influenciado
por la antropologia cultural como es el caso de Wagner (1994) quien toma
como referencia al antropologo Franz Boas, sefalando que los temas de
interés del paisaje en la geografia cultural, consideran la eleccion del sitio de
emplazamiento de los distintos grupos humanos, las actividades productivas
que desarrollan, sus formas de vida, practicas sociales y actividades culturales,
todo en funcion de la relacion con el medio ambiente vy sus impactos

ambientales (Wagner, 1994, p. 6).

Sin embargo, desde otras visiones autores, como Spencer (1978 ) incluye
otras tematicas en la geografia cultural como son las practicas culturales,
las cuales se diferencian en funcién de su ubicacién en las distintas escalas,
locales, regionales o mundiales, entre esos temas destacan los ritos, la magia
o incluso en la actualidad, la tecnologia, la cual se desarrolla para dominar
el ambiente (Spencer, et al, 1978).

Por su parte, Bosque (1995 ) considera fundamental reconocer la
existencia de un paisaje natural, antes de ser transformado por el ser humano
y convertirlo en un paisaje cultural; la vinculacion entre el paisaje natural
con el cultural se explica mediante su analisis y lo que considera como parte
de los objetivos de la Geografia Cultural. (Bosque, J. et al, 1995). Y, por
ultimo, Luna (1999) considera que el analisis de la cultura “se hace desde
la perspectiva del materialismo histérico, con énfasis en la importancia del
contexto social, politico e historico en que se da la produccion cultural y

donde su significado es creado” (p. 76).

Asimismo, Luna (1999) destaca que el desarrollo de la geografia cultural
se debe a que escaseaban los aspectos tedricos desde la vision del territorio,
se estudiaba a la cultura desde una visiéon organica donde la cultura era
el agente, el espacio natural el medio y el paisaje el resultado. A partir de
estos senalamientos, se dio el punto de partida de la nueva geografia cultural

que empieza a desarrollarse a principios de la década de los afos ochenta
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en el Reino Unido, en donde la influencia del gedgrafo estadounidense
Carl O. Sauer fue minima. Por lo que, durante este periodo, en el Reino
Unido se desarrollaron nuevas propuestas tedricas — metodoldgicas de orden
cuantitativo, las cuales fueron aplicadas a los analisis urbanos. Por lo que esto
dio lugar al desarrollo de la geografia radical y a la geografia cultural cuyos
representantes fueron David Harvey y Denis Cosgrove respectivamente.

Es asi como, el concepto de paisaje es retomado en la nueva geogratia
cultural, en la cual se integra la renovacion teérica- metodolégica, con mas
énfasis el simbolismo, la identidad, la agencia humana y la importancia del
pasado en el entendimiento del paisaje dejando de lado el interés por las
relaciones medio- sociedad (Contreras, 2005 ).

Porlo tanto y partir de la época contemporanea, el paisaje, como categoria
espacial, da cuenta de la cultura de los grupos humanos que en él han incidido,
de sus anhelos, emociones, recuerdos y de las relaciones de poder (Toscana
y Villasenor, 2018, p.137). Razoén por la cual, el significado del paisaje se ha
considerado una unidad de analisis espacial dentro de la corriente geografica
denominada “Nueva Geografia Cultural”. Esta corriente aporta un sustento
tedrico para estudiar los paisajes y sus significados (Toscana y Villasefior,
2018). De acuerdo con Toscana y Villasenor, lo “nuevo” de la NGC se refiere
a la distancia que toma de la Geografia Cultural tradicional desarrollada en
Estados Unidos desde la década de los anos treinta en la Escuela Geografica
de Berkeley bajo el liderazgo de Carl O. Sauer (Contreras, 2005).

EL PAISAJE EN LA NUEVA GEOGRAFIA CULTURAL

El acontecer historico sefiala que, el vinculo de la geogratia con los paisajes se
remite al siglo XIX cuando se analizaron los conceptos de espacio y territorio
y su vinculo con la geografia fisica, donde esta tematica fue desarrollada
inicialmente por Alejandro Von Humboldt, quien fue bidlogo, humanista,

geografo y astrénomo. Posteriormente y a partir del siglo XX, se dieron



dos diferentes enfoques al espacio geografico; el fisico y el social. En primer
término, se continué con el enfoque fisico, en el cual los gedgrafos explicaban
al paisaje a partir de los factores fisicos y su interaccion entre ellos (el relieve,

la geomorfologia, el clima, el suelo y la vegetacion entre otros).

La preponderancia de los estudios de paisaje con enfoque de la geogratia
fisica también era consecuencia de que la cultura era considerada como parte
de la superestructura en un nivel incluso inferior a las actividades econémicas,
por lo que no tenian la misma importancia. El amplio desarrollo que tuvo
la geografia fisica ocasiond que el estudio de los espacios geograficos fuera
encasillado en un determinismo definido por su situacién territorial. Como
consecuencia, estos estudios se dieron con enfoque absoluto y medible en su

entorno fisico desvinculados de sus habitantes.

St bien el enfoque fisico era muy aceptado entre los gedgrafos, a lo
largo del siglo XX se desarrolla el concepto del sociblogo Emile Durkheim
que consideraba al espacio como una construccion social. Por lo que, a
partir de esta idea, se incluyeron como actores a los individuos y grupos
soclales de manera conjunta, quienes formaban parte de la construccion y
transformacion del espacio fisico en un espacio cultural. Razon por la cual
se comienza a marcar una diferenciacién de importancia relevante dentro

del eje de estudio de la geografia, la social.

St bien durante el siglo XX se dio esa marcada diferencia ente entre la
geografia fisica y la geografia humana, Claval (1999) sehala que nunca se ha
dado una ruptura entre ambos enfoques, y que los trabajos teéricos intentan
integrarlos, prueba de ello es que muchos de los trabajos actuales se centran

en los paisajes.

En este sentido, Claval (1999) y Cosgrove y Daniels (1988) destacan
la propuesta de interpretacion de las actividades sociales de Raymond
Williams (1981), el cual consideraba que el sistema social se fundamenta en

la produccién material y del modo de produccion de las sociedades. En su



propuesta considera que para realizar este analisis es necesario hacer un
analisis integral del paisaje. Por lo tanto, Cosgrove y Daniels (1998) han
senalado que los paisajes geograficos ocasionan la actividad desarrollada
por los seres humanos y que estos solo se ven influenciados tanto por las

distancias como por la ecologia de las diversas regiones fisicas.

En cuanto al estudio del espacio geografico, durante el siglo XIX en
la geografia cultural se considera tanto el aspecto humano como el factor
antropologico, sin embargo, Vargas (2012) menciona que dentro de las
corrientes deterministas, en las que destacaron Ratzel (1914) y Churchill
(1911) respectivamente, y las posibilistas en la que se encontraba Vidal de
la Blanche (1922), los estudios espaciales se basaban en la localizacién y
distribucion de hechos y fendmenos sin distincion de su tipo fisico o humano.
De modo que fue hasta 1925 que Carl Sauer en su libro Morfologia del Paisaje
propone que la descripcion del paisaje en los estudios geograficos debia
incluir ademas de los elementos de origen natural a los elementos culturales.
De esta forma se dio un impulso a la geografia humana durante el siglo XX,
ademas que por esta razén se considera a Sauer el creador de la geografia
cultural (Vargas, 2012).

Actualmente, el estudio de los paisajes vinculado a la cultura es un
concepto y campo de estudio con gran solidez en la ciencia geografica,
especificamente enla geografia cultural. Tantolaaceptacion y reconocimiento
del paisaje cultural y su inclusion en el desarrollo de la geografia cultural ha
sido complejo puesto que, en su origen hacia referencia a objetos tangibles,
medibles, localizables en areas determinadas, ademas de ser representado
tanto en pinturas, fotografias entre otros, al considerarlo como algo deseado

tanto por la imaginacién como los sentidos.

Ya se ha mencionado a Carl Sauer como creador de la geografia cultural,
pero también fue uno de los principales autores del paisaje cultural. Dicho

autor manifestaba que, si bien los paisajes culturales se originan a partir
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de un entorno natural, estos se modifican por la intervencién de los seres

humanos: “La cultura es el agente, y el drea natural es el medio. El paisaje cultural es el

resultado de esa transformacion” (Sauer, 1963, citado en UNED, 2023).

Razon por la que, con el surgimiento de la nueva geografia cultural, el
concepto de paisaje de Sauer, no se enfoca en la dimension simbélica, sino
que se concibe como un sistema simbolico complejo. Claval (1999) quien
forma parte de la nueva geografia cultural, destaca que anteriormente el
enfoque era en el aspecto del espacio tangible, como es el caso de la obra
Morfologia del paisaje, ya mencionada, pero que se debia prestar interés a lo
inmaterial, y a otros elementos como los simbdlicos, que mediante su estudio
se pudieran obtener aspectos relevantes que permitieran dar explicacion
a los patrones materiales. Por esta razon los temas que se vinculan con
el paisaje incluyen pobreza, género, sexualidad, politica, racismo, ciudad,
identidad, territorialidad y manifestaciones de poder, por mencionar
algunos (Claval, 1999).

Autores como Creswell (2003 ) han considerado que la nueva geografia
cultural tiene influencia del posmodernismo, por lo que el paisaje se leeria
como un texto, susceptible de multiples interpretaciones Asi, el estudio del
paisaje lleva a comprender el espacio desde las practicas de sus actores
sociales, quienes se encuentran inmersos en la planeacién, construccién, uso

y significacion de este.

Aunado a ello, en el estudio de Contreras (2006 ) se sefiala que la nueva
geografia cultural proporciona elementos para interpretar el paisaje como un
medio de expresion de los grupos dominantes y de los grupos subalternos, ya
que el paisaje tiene el potencial de reflejar la ideologia de los diversos grupos,
tanto dominantes como dependientes debido a que el poder pue expresarse a

través de la vida diaria y su consecuente alteracion del paisaje.

Por su parte, Nogué (2010) destaca el papel relevante que el paisaje
tiene y ha tenido siempre en la formacién y consolidacién de identidades



territoriales, por lo que considera trascendental los estudios que realizan tanto
los gedgrafos como los filosofos. En este sentido, se puede destacar a gedgrafos
contemporaneos como Gunnar Olsson, Yi-Fu Tuan, Franco Farinelli entre

otros, quienes han mantenido una estrecha relacién académica con fil6sofos.

Los estudios actuales del paisaje, se realizan desde diversas perspectivas,
por lo que también se han desarrollado diferentes metodologias. Un
primer enfoque se refiere al estudio del paisaje mediante la consideracion
exclusiva del territorio y sus elementos fisicos; un segundo enfoque es aquel
que en sus estudios le dan un valor igual al territorio y la percepcion que
se tiene de él, y un tercer enfoque considera al territorio subordinado a la
percepcion (Franch, 2017).

Por otro lado, autores como Bollo (2017) han analizado a la geogratia
rusa, por medio de la obra “Paisajes culturales” escrito en 1946 por el
autor Yulian Glebovich Saushkin, quien define al paisaje cultural como un
componente natural modificado por la actividad que realiza el ser humano,
asi como de la relacion que tiene con su medio. De esta manera es como se
introduce en la geografia “las ideas de la capacidad integradora del concepto
de paisaje, es decir, del paisaje fisico geografico como base de la actividad
socioeconomica del hombre” (Bollo, 2017,p 129).

De igual forma, el estudio de los paisajes culturales ha tenido un
amplio desarrollo en la geografia espanola, amplios estudios y diversos
autores definen al paisaje cultural, como un espacio geografico que tiene
caracteristicas particulares tanto morfologicas como funcionales de acuerdo
con su situacion y su escala geografica, es decir del paisaje y sus componentes,
pero ademas también definida por “el campo de vision del observador”, es

decir por la percepcion del ser humano (UNED, 2023).
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PAISAJES NATURALES Y PAISAJES CULTURALES

De acuerdo con Bollo (2017), la riqueza del pensamiento geografico
proporciona conexiones entre los diferentes enfoques de la geografia, su
debate a lo largo del tiempo converge en la necesidad de tener una funcion
social dentro de la ciencia contemporanea. En cuanto al enfoque fisico
geografico o paisajistico y el geoecologico, el autor propone la resolucion de
problemas ambientales en sus distintas escalas. Asimismo, menciona que el
enfoque fisico-geografico se origin6 en Rusia y Alemania a inicios del siglo

XIX'y de ahi surgio la geografia del paisaje.

Destaca el concepto del autor ruso Anuchin, a fines del siglo XIX,
como uno de los primeros autores en enfocarse en la interrelacion de las
distintas esferas de la geografia y define a la geografia como una ciencia
independiente y sintética. Ademas, Vasili Vasilievich Dokuchaiev en 1892
fundamenta a la geografia con su interaccién de los componentes naturales
y su interaccion con el hombre y el tiempo. En este sentido, Bollo (2017)
menciona que este autor ya incluye al paisaje como un cuerpo natural mas
complejo, sin embargo, es Humboldt quien desarrollé la nocién de paisaje
(landschaft). En cuanto a la creaciéon del concepto de geografia del paisaje,

este se le atribuye a Lev Semionovich Berg (Bollo, 2017).

St bien el desarrollo del estudio de los paisajes culturales surgié mediante
el vinculo con la geografia cultural desde mediados del siglo XX, su campo
de estudio, se ha consolidado propiamente en la geografia con sus diversas
acepciones. Por lo tanto, geograficamente la idea del paisaje comprende
una vision historica que lleva a fundir una imagen visual y mundo material,
dando como resultado en este proceso, un nuevo paisaje. Sin embargo, desde
que apareci6 el término paisaje en la lengua a finales del siglo X V1, el paisaje
siempre se ha considerado como un area de tierra visible para el ojo humano

desde una posicion estratégica.
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De acuerdo con lo que menciona Cosgrove y Daniels (1988), se debe
seleccionar un punto elevado, desde donde se pueda disfrutar del paisaje. La
ubicacién permite separar fisicamente al espectador del espacio geografico
contemplado. La posicion estratégica se refiere a que en el paisaje se establece
una relaciéon de dominio y subordinacién entre el espectador y el objeto de
vision que estan situados en diferentes lugares. Con lo anterior senialado el
autor quiere decir que el observador es quien determina lo que ve y es quien

convierte el espacio material en paisaje

FUNDAMENTOS METODOLOGICOS

La metodologia del analisis del paisaje de acuerdo con Rivera (2010) y de
su vinculacion con el territorio y el patrimonio, se debe realizar desde tres

horizontes:

1. A nivel territorial, (en sus diferentes aspectos: historico, antropologico
y geografico) y a través de la escala municipal o el paisaje concreto
tomandolo como unidad basica.

2. A escala urbana, en los nicleos habitados.

3. A escala arquitectonica, mediante el estudio con detenimiento los
elementos relevantes presentes en cada uno de ellos, asi como la

relacion existente entre los mismos.

De esta manera, de acuerdo con Rivera (2010), se comprendera e interpretara
el paisaje como una sintesis del territorio basada en la vida y el trabajo
acumulado sobre un espacio. Desde otro enfoque, y segin Claval (1995,

citado en Fernandez, 2006), un paisaje se construye a partir de cinco acciones:

* Reconocerse en un lugar, es decir identificar la pertenencia del sujeto con

el territorio.

* Orientarse, identificar la ubicacion de los objetos respecto a otros en el

interior y hacia el exterior del territorio inmediato.
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* Senalar y delimitar el territorio, esta accion mediante la seleccion de

rasgos artificiales que permitan orientarse.

* Nombrar, poner una toponimia que establezca las caracteristicas y

asociaciones del lugar.

* Institucionalizar, conferirle al lugar una historia y una memoria que le

dé un significado colectivo.

Con esta metodologia seleccionada, el paisaje muestra como es su geografia,
pero también se puede determinar como se percibe o se imagina. Por lo
tanto, el paisaje como objeto y sujeto de estudio de la geografia incluye tanto
la reflexion geografica y su proceso como observacion de la superficie y la

forma del territorio.
Metodologia cualitativa

Para Claval (1999) la escala de los analisis en el paisaje cambia, ya que para
aprehender e identificar los procesos culturales considerados verdaderamente
significativos, los gedgrafos se basan en la experiencia de la gente, en sus
contactos, sus formas de hablar. De esta forma es posible entender como las
actitudes de las personas cambian y los objetos colectivos se construyen a
partir de las interacciones. Por esta razon las investigaciones se deben centrar
en las pequenias comunidades, los suburbios, las comunidades de los barrios,

las células del mundo rural, que sobre las realidades globales (Claval, 1999).
Experiencia personal

Otros autores profundizan en la experiencia personal, como es el caso de Y1
Fu Tuan (1997), quien se enfoca en un conjunto limitado de conceptos, entre

ellos, el significado de lo vivido y concreto como se sefiala a continuacion:

1. La especie, el grupo y el individuo que permite profundizar en la
percepcion del entorno y de los valores ambientales en diferentes

niveles.
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2. Los conceptos de cultura y entorno, y los de topofilia y medio
ambiente, para asi mostrarlos como son y de qué manera contribuyen

en la formacion de los valores.

3. El concepto de cambio, mediante la identificaciéon del cambio de
cosmovision por el modelo cientifico y la formacion de posturas

frente al entorno.

4. La busqueda del entorno en la ciudad, en el suburbio, en el campo y

en la naturaleza silvestre, desde una perspectiva dialéctica.

5. 5. Los tipos de experiencia del medio y la descripcion de sus
caracteristicas.

PAISAJE Y TERRITORIO

Maderuelo (2008) identifica y perfila la idea de paisaje, a partir de la
contemplacion del territorio, donde éste es conceptualizado como el conjunto
de elementos y acontecimientos fisicos que configuran un pais, confiriéndole
tantos limites politicos como regionales. A su vez, citando a Alain Roger (afio)
sefiala que, el pais, al conferirle esos limites politicos, el territorio, es el grado
cero del paisaje. En este sentido, no hay paisaje sin pais, sin territorio. Por
lo tanto, considera que en ellos hay diferencias que son visibles al comparar
las diferencias entre ellos, y es a partir de esa comparaciéon cuando puede
definirse el término de paisaje. Esta idea se refuerza al sefialar que el vinculo
paisaje con el territorio, es “la interpretacion de lo que ve en el pais (territorio)
cuando éste se contempla con mirada estética”. (Maderuelo , 2008, p . ).

Ast también, para Maderuelo (2008) es esencial como los cientificos y la
sociedad definen al territorio, ya que es hasta etapas recientes que se tiene

conciencia del paisaje por las diversas disciplinas que en él inciden. También
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sefiala que en la época actual el territorio se encuentra muy deteriorado por
la actividad del ser humano. Como ejemplo menciona a las urbanizaciones
de la costa, el desordenado crecimiento de los suburbios de las ciudades, el
abandono de la agricultura, la ocupacion residencial del campo y la aparicion

de enormes infraestructuras.

PAISAJE Y PATRIMONIO

Los conceptos de paisaje, territorio y patrimonio tienen una estrecha
vinculacion, si bien existe una diferenciacion entre ellas, se han desarrollado
de manera alterna. Sin embargo, la teoria demuestra que el manejo de la
concepcién de patrimonio fue planteado anterior al de paisaje. El origen del
concepto de Patrimonio se remonta a los principios de la idea de propiedad.
Para Maderuelo (2010b), el concepto de Patrimonio representa la herencia
historica y artistica del pasado que se hace necesaria conservar para legarla

a las generaciones futuras.

Fue entonces que, a partir del siglo XX se realizaron una serie de acciones
en Europa, que posteriormente influyeron para generar un vinculo entre

patrimonio y paisaje a nivel mundial, de los cuales destacan:

* La realizacion del inventario (o seleccion) y la catalogacion de
“Monumentos Nacionales”, como patrimonio de todo el pueblo francés.

* La denominacién patrimonio histérico en los afios sesenta del siglo
pasado.

* A partir de la autenticidad de sus caracteristicas originales, surgieron
las diversas teorias de restauracion y conservacion de los objetos

patrimoniales.

* A inicios del siglo XIX los primeros monumentos se consideraban

desvinculados de su de su entorno.

* A principios del siglo XX se introduce en la comprension los centros



histéricos y de acuerdo con Gustavo Giovannoni las arquitecturas

populares y vernaculas.

* Se estableci6 en la Carta de Atenas en el ano 1931, la relacion de la
estructura urbana con su entorno (edificios y vialidades) y con las distintas

calidades patrimoniales.

* Otro aporte de Giovannoni es la valoracién del entorno con los
monumentos, desconocida antes de la carta de Atenas, también en ella
se sefiala la necesidad de no aislar los monumentos, para entender la

relacion espacial y volumétrica, la simbélica y la formal.

* (Con esto se tomo6 conciencia de que una poblacion podia tener un
patrimonio sin grandes monumentos, pero con arquitectura de conjunto
tan valiosas como ellos, esto dio lugar a que el paisaje pueda ser
considerado como patrimonial. La nocion de los centros historicos de las
ciudades o pueblos de Europa se consolid6 después de la posguerra y se
ratifico en la Carta de Venecia en 1964. (Rivera, 2010).

A partir de la carta de Venecia en 1964, la UNESCO, estableci6 consejos
asesores como el Consejo de Europa, y el Consejo Internacional de
Monumentos y Sitios (ICOMOS) donde se determina que el Patrimonio
abarca elementos muy variados desde objetos de la ciencia y la industria
(como son las locomotoras, automoviles, instrumentos de cirugia, hasta
fabricas, conjuntos industriales, entre otros); los jardines (establecido en la
carta de Florencia); asi como parques, yacimientos, parques arqueoldgicos
ademas de otros inmuebles que pueden trascender mas alla del territorio
y que sean sujetos patrimoniales con personalidad propia y definida. Fue
asi como se tomaron acciones que a partir de los setenta que dieron origen
al establecimiento de diversos elementos considerados como patrimonio

formalmente.

* En el ano 1972 se realiz6 la Convencion del Patrimonio Mundial,

en la cual la UNESCO crea las declaraciones de Patrimonio de la



Humanidad en la que especificamente se protegen los sitios histéricos,
también los lugares y los paisajes, territorios y objetos de singular belleza,
excepcionalidad y unicidad (antes solo los mas singulares del mundo). De
esta manera se unen inmuebles artisticos e historicos con bienes naturales

(Rivera, 2010).

* En 1979 en la Convenciéon de Berna se establece al territorio como
patrimonio, y en el afio de 1985, en la Convencién e Granada se
establecen tres tipos de patrimonio: 1.-el monumento, 2.- el conjunto y

3.- el sitio.

* Posteriormente en el ano 1989,1a misma UNESCO efectiiala Declaracion
por la cual se salvaguarda la cultura tradicional y popular, esto es, acaba
de entrar en la nocion de Patrimonio con reconocimiento oficial a escala

universal el Patrimonio inmaterial. (Rivera, 2010).

* Fue hasta el 1992 que se elaboraron y aprobaron los Estatutos de la
Convencion del Patrimonio Mundial, donde se incluyo la figura de los “paisajes
culturales”. Cuya justificacion se sustenta en el conjunto de fenémenos
religiosos, artisticos o culturales con el elemento natural, mas que por

trazas intangibles que podrian ser insignificantes o incluso inexistentes.

* Enelafo de 1994 se firm¢ la Carta de Nara en la reunion de ICOMOS
la UNESCO a través de su Convencion para el Patrimonio Mundial,
en la cual se declararon nuevos lugares de Patrimonio Mundial. En esta
reunion se privilegiaron diferentes paisajes culturales fuera de Europa
entre los que destacan, las montafias sagradas de China, las terrazas de
arroz de Filipinas, los vifiedos de Saint Emilion, el Camino de Santiago

entre otros.

Para el ano 2000 se aprueba La Convencion Europea del Paisaje, documento que
incluye una amplia normativa que articula la definicién y aspectos generales
de los paisajes, politicos y legales. En este sentido, la definicién establecida

en el Convenio Europeo del Paisaje sobre paisaje hace referencia a cualquier



parte del territorio tal como la percibe la poblacion, cuyo caracter sea el
resultado de la acciéon y la interaccién de factores naturales y/o humanos
(Consejo de Europa, 2000). Por lo que, en este sentido, Rivera (2010) también
considera que el estudio de los paisajes culturales debe considerar no solo
los valores culturales, sino también el desarrollo sostenible de la regiones
y localidades vinculadas con las actividades ecolégicas, ademas de tomar
conciencia de estos y sus relaciones en el tiempo, también considera que se
requiere establecer vinculos entre el campo con las metropolis, ciudades y los

MUunicipios.

De igual modo, a partir del concepto de paisaje y territorio, también
ha surgido la discusion de que la conceptualizacion de paisajes culturales
no debe aplicarse tanto a un especial tipo de paisajes (con caracteristicas
similares) sino a una especial manera de ver los paisajes que enfatiza la
interaccion entre el hombre y la naturaleza a lo largo del tiempo, puesto que
la intervencion por parte de los distintos grupos culturales da como resultado
diferentes paisajes culturales (Maderuelo 2010). Sauer (1963) concuerda con
la postura de Maderuelo ya que ha sefialado que el paisaje cultural es la

transformacion de un paisaje natural por un grupo cultural.

Finalmente, el paisaje es algo que esta en continua evolucion, que no se
puede detener, Maderuelo (2010) citando a Martinez de Pinzon (ano), considera
que mediante la planificacion es posible integrar los paisajes armonicos como
resultado de la integracion de elementos fisicos y antropicos, es decir que esta
integracion responde a criterios que articulen el territorio con posibilidades
de una utilizaciéon adecuada en el futuro. Sin embargo, también sefala que
la disarmonia en el paisaje aparece cuando se llevan a cabo acciones sin una
adecuada planificaciéon y que ocasionan alteracién agresiva en los usos del
suelo. Esto ocasiona cambios en el territorio, en el paisaje y en el patrimonio,
porque cualquier actuacion antrépica trae como consecuencia degradacion,

y el paisaje debe ser conservado como bien patrimonial (Maderuelo, 2010).
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PAISAJE E IDENTIDAD TERRITORIAL

De igual manera existe un estrecho vinculo entre el paisaje y la identidad
territorial. En este sentido, la sociedad constituye su identidad cultural a
través del apego con su territorio. Esto significa que, los habitantes son parte
del paisaje y se encuentran apegados, como sefiala Ortega (2004), a una
cultura territorializada en la cual el paisaje tiene un papel social y cultural
muy importante. Por lo cual la mirada del paisaje de este autor es el resultado
de su aspiracion a encontrar una explicacion y comprension, entre la razén
y el sentimiento, el arte y la ciencia, es decir de esa multidimensionalidad del
espacio que lo compone, en la que resulta de ella el paisajismo. Por lo tanto,
el paisajismo en términos geograficos, -bajo la impresiéon de Humboldt-,
combina tanto aspectos naturales y culturales del mismo (Ortega, 2004).

LAS TRANSFORMACIONES TERRITORIALES Y SU IMPACTO
PAISAJISTICO

Nogué (2010) senala que el paisaje es el producto de una transformacion
de la naturaleza, es decir, la proyecciéon cultural de una sociedad en un
espacio especifico, y que a la vez tiene un caracter dinamico. En palabras del
autor: “Estoy de acuerdo en que el paisaje es el resultado final y perceptible
de la combinacién dinamica de elementos abioticos, bioticos y sobre todo
antropicos, combinacioén que convierte al conjunto en un entramado social y
cultural en continua evoluciéon” (p. 129), donde por supesto ese espacio fisico

incluye la constitucion de la incidencia del territorio.

El territorio, por tanto, en sus dimensiones es capaz de crear y transformar
los aspectos paisajisticos, donde se incluye la identidad, en especifico aquellos
que son muy intensos generalmente ocasionan la pérdida de identidad y
también de patrimonio. Debido a que la identidad tanto territorial como
patrimonial que se tiene con el paisaje es una construccion a lo largo del
tiempo, donde las modificaciones abruptas no permiten que sean asimiladas

por la sociedad.



Razon por la cual Nogué (2010) sefiala que “no es verdad que todo
paisaje sea capaz de integrar y asimilar cualquier tipo de modificaciones
territoriales originadas por las sociedades del momento: determinadas
modificaciones bruscas, violentas, demasiado rapidas e impactantes crean
territorios sin discurso y paisajes sin imaginario. La disyuntiva evolucion
versus destruccion del paisaje es fundamental hoy dia, sencillamente porque
nunca habiamos sido capaces de consumir tanto territorio en tan pocos anos,
ni de transformarlo a tal velocidad” (p .). Es decir, Nogué (2007) fundamenta
la necesidad de realizar diversos estudios del paisaje para su conservacion,
como los de la geografia de los paisajes culturales, ya que esto origina que
no se pierda el caracter identitario que producen los paisajes, porque muchas

veces, se ocasiona su invisibilidad.

IMAGEN Y MEMORIA

Otros conceptos que se encuentran relacionados con los paisajes culturales
son imagen y memoria. Uno de los autores que estudia estos conceptos es
Peter Krieger (2006), quien considera que la evolucion de la geografia desde
mediados del siglo pasado ha llevado a los gedgrafos a estar del lado de las
ciencias sociales. Dicho autor, en su obra Paisgjes urbanos. Imagen y memoria
estudia a la ciudad a través de investigaciones estéticas, acerca de la creacion
colectiva mas valiosa de ella en la historia de la civilizacién humana. Donde
a través de sus documentos materiales, pero también en sus imaginarios,
se define la urbe como concepto e infraestructura simbolica. Sus elementos
arquitectonicos generan un mundo de valores y estructuran la organizacion

de la experiencia humana en la ciudad (Krieger, 2006, p.7).

Porlo tanto, el autor hace énfasis enlanecesidad de preservarlos elementos
historicos y estéticos, los cuales son indispensables para la autodefinicion de la
ciudad en tiempos de la globalizacion, asimismo aborda los temas referentes

a la destruccion ;construccion/preservacion? de la ciudad, asi como sus
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elementos arquitectonicos y de su conservacion. Por otra parte, en los cambios
fisicos del paisaje actual, se observa un desconcierto o “descontento” social
que hace perceptible una creciente sensacion de separacion entre los paisajes

imaginarios y los reales en los que habitamos (Nogué, 2007).

CONSTRUCCION Y DECONSTRUCCION DEL PAISAJE

Si bien ya se ha sehalado los elementos que deben considerarse para
el analisis del paisaje, también es posible llevarlo a cabo a partir de la
deconstruccion del paisaje, esto por medio de la cartografia de un mapa,
cuya base metodologica se desprende de la propuesta de Paul Claval (1999),
quien plantea que los conjuntos humanos modifican los ambientes naturales
donde se instalan. Asi el paisaje adopta formas variadas, las cuales reflejan
las elecciones y los recursos de las diferentes culturas; donde el paisaje exige
una lectura arqueologica para completar la interpretacion funcional que en

principio se impone (Toscana y Villasenior, 2018).

El paisaje como construccion social muestra los cambios como resultado
de los estilos de desarrollo impuestos o exigidos al territorio. Inicialmente
con la explotacion, pasando por la proteccion, y finalmente hoy en dia por
la restauracion y activacion patrimonial y su valoracion cultural. El paisaje
deja huellas en el territorio, pero el Paisaje no es s6lo una marca en el
territorio, es también la huella dejada en la memoria individual y colectiva
de los ciudadanos. De igual manera, es un indicador de calidad de vida, de
identidad cultural y de nivel de sostenibilidad, en la produccién de la ciudad

y en su relacion con el territorio (Sanchez, 2008).

NUEVA CULTURA DEL PAISAJE

La participacion de la geografia en los estudios de los paisajes culturales es
primordial, aunque en la actualidad se debe concebir laidea del paisaje desde



una perspectiva interdisciplinaria, abierta e innovadora, para contrastar la
metodologia y el pensamiento critico de la construccion social del espacio,
vision que ha sido determinada a partir del nuevo enfoque que conduce a
la cultura del paisaje. En esta nueva cultura del paisaje Nogué (2007) ha
senialado que el paisaje se puede explicar como un resultado social, como
el producto de una transformacion colectiva, de la naturaleza y como la
extension cultural de una sociedad en un espacio especifico, este enfoque

debe ser incluido en los estudios actuales de los paisajes culturales ( p.12).

La historia misma de la humanidad muestra como cada una de las
sociedades le ha impreso su cultura e identidad al paisaje, y también como
lo concibe Nogué (2007) sus valores y sus sentimientos, aludiendo que “las
sociedades humanas han transformado a lo largo de la historia los originales
paisajes naturales en paisajes culturales, caracterizados no sélo por una
determinada materialidad (formas de construccion, tipos de cultivos), sino
también por los valores y sentimientos plasmados en el mismo. En este
sentido, los paisajes estan llenos de lugares que encarnan la experiencia y las
aspiraciones de los seres humanos. Estos lugares se transforman en centros
de significados y en simbolos que expresan pensamientos. Ideas y emociones
de muy diversos tipos. El paisaje, por tanto, no solo nos muestra como es
el mundo, sino que es también una construccién, una composicion de este

mundo, una forma de verlo” (Nogué , 2007, p ).

Entre las concepciones y formas actuales de concebir y analizar el
paisaje, destaca Yi Fu Tuan (1997) quien es uno de los autores que estudia
las construcciones culturales desde la optica de la geografia cultural, y quien
senala la posibilidad de conocer el entorno, pero a través de la perspectiva de
otras culturas. En su obra Espacio y Lugar considera la percepcion y evaluacion
del entorno por parte de la gente, asi como el impacto producido por esta

misma.

Tuan se enfoca en percepciones actitudes y valores, lo que es esencial

para entenderse a uno mismo y que es fundamental para encontrar soluciones
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perdurables a los problemas del medio ambiente, que son fundamentalmente
problemas humanos, donde menciona que, “ningtin concepto tnico guia mi
empefio. Lo mejor que puedo hacer es organizar el tema de la Topofilia
(concebida como el lazo afectivo entre las personas y el lugar o e ambiente
circundante” (Tuan, 2007, p. 11 ).

TENDENCIAS ACTUALES

El estudio del paisaje es muy diverso y extenso, como ya se demostr6 ha
sido abordado por distintos autores segin enfoques y disciplinas diversas.
Mondragon y Contreras (2019) con el enfoque social de paisajes multiversos,
Plieninger y Bieling (2012) bajo la conceptualizacién de los paisajes como
sistemas socioecologicos, E1 Manual de ecologia del paisaje (2006 ), mediante
la intervencién de la Ecologia del paisaje, Bandarin y Van Oers (2015)
con la reconexién de paisajes culturales y naturales. Asi como la vision
de la integracién de la infraestructura a los paisajes que presenta Espaiol
(2008), hasta la elaboracién de planes nacionales de Paisajes Culturales,
principalmente en Europa, y algunos mas vinculados con temas actuales,

como el cambio climatico y paisaje, asi como la conservacion del paisaje.

Finalmente, como se ha observado en este trabajo, el estudio del paisaje
involucra una serie de interrelaciones, asi como de disciplinas entre las que
se incluyen la geografia, la sociologia, historia del arte, filosofia, arqueologia,

arquitectura, por citar algunas.

REFLEXIONES FINALES

Las trasformaciones del medio natural y el medio social impactan y se
relacionan intrinsecamente con la produccion del paisaje cultural. Su
importancia recae en la constitucién de este sobre el territorio, es decir su

materializacion. Por lo tanto, el enfoque del paisaje tiene relacion absoluta
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con la perspectiva geografica, quien en su aspecto analitico, se preocupa
por construir un analisis integral entre el pasaje y el territorio, logrando
con ello, ahondar sobre su complejidad conceptual y discutir en torno a su
funcién como componente cultural del espacio, donde la nueva geografia
cultural con la introduccion de sus nuevos parametros simbolicos, se propone
a discutir y dar explicacion logica acerca de la interrelacion que establecen
los paisajes naturales con los culturales, asi como incidir sobre aquellos
elementos que tienen particular relaciéon con los culturales como; territorio,
patrimonio, identidad territorial, asi como aquellos procesos que repercuten
directamente en los paisajes culturales, como las transformaciones territoriales
y deconstruccion del paisaje. Por lo que estudiar el pasaje a partir de la nueva

cultura del paisaje, se convierte en un gran desafio en la ciencia geografica.
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